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Ata n.º 4/2025  

 

No dia 28 de maio de 2025 reuniu extraordinariamente e por meios telemáticos, com recurso à plataforma 

digital ZOOM, pelas oito horas, o Conselho Geral (CG) da Universidade NOVA de Lisboa (UNL ou 

NOVA). 

Estiveram presentes os seguintes membros: Doutora Maria Luisa Ferreira, que presidiu; as/os 

Professoras/es Doutoras/es, Prof. Doutor João Goes, Prof. Doutor Pedro Viana Baptista, Prof. Doutor 

Julian Perelman, Prof.ª Doutora Maria Fernanda Rollo, Doutora Cláudia Almeida, Prof.ª Doutora 

Antonieta Cunha e Sá, Doutora Ana Rita Petronilho, Prof. Doutor José Neves, Prof. Doutor Marco Painho, 

Prof.ª Doutora Ana Domingos, Prof.ª Doutora Lígia Saraiva, João Ferreira, Inês Moreira, Dr. Pedro 

Rodrigues, Dr. Luís Miguel Monteiro, Dra. Paula Martins de Jesus, Dra. Bárbara Bulhosa e João Dias. 

Estiveram ausentes os seguintes membros: Prof. Doutor Fernando Bação, Prof. Doutor Jaime Branco, 

Prof.ª Cristina Nogueira da Silva, Inês Palma, Débora Torres, António Brito Guterres, Joana Gomes 

Cardoso (que entrou às 8h35) e Eng. Fernando A. Santos. 

A reunião teve como ordem de trabalhos (OT) o ponto único:  

Deliberação sobre requerimento e reclamação apresentados no âmbito do processo eleitoral para 

candidatura a Reitor: 

i) requerimento, com junção de documentos, oferecido pela candidata Professora Duilia de Mello (Doc.1) 

ii) reclamação apresentada pelo candidato Professor Pedro Miguel Negrão Maló (Doc.2) 

Para efeitos da redação da ata, esteve presente a Dra. Joana Saraiva, Diretora de Assuntos Jurídicos 

da Reitoria. 

Ponto único: Deliberação sobre requerimento e reclamação apresentados no âmbito do processo 

eleitoral para candidatura a Reitor/a 

A Senhora Presidente deu início ao ponto em epígrafe, alínea i) referente ao requerimento oferecido 

pela candidata Professora Duilia de Mello, contextualizando que, em reunião da Comissão Eleitoral 

(doravante, CE) de 14 de maio de 2025, deliberou-se rejeitar a mencionada candidatura, pelo facto de 

não ter sido junto documento comprovativo de que possui a categoria de professor catedrático ou 

equivalente, redigido ou traduzido em língua portuguesa, com tradução certificada, nos termos 

conjugados dos n.ºs 1, 3 e 4 do artigo 3.º do Regulamento Eleitoral para a eleição do/a Reitor/a da 

Universidade Nova de Lisboa (doravante, RE). Após notificação, a candidata por correio eletrónico 

datado de 16 de maio de 2025 veio apresentar requerimento onde junta documentação, em anexo a 

esta ata, pelo que nos termos do artigo n.º 4 do artigo 3.º do RE cabe ao CG deliberar sobre o mesmo. 

A documentação (Doc. 1) foi analisada e o tema discutido pelos Senhores/as Conselheiros/as, após o 

que terminada a discussão, foi colocada à votação o deferimento do requerimento oferecido pela 

candidata Professora Duilia de Mello, com junção da documentação comprovativa da sua qualidade de 

professora catedrática, tendo sido o mesmo aprovado por unanimidade dos membros presentes. 

De seguida, a Senhora Presidente passou à alínea ii) referente à reclamação apresentada pelo 
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candidato Professor Pedro Miguel Negrão Maló, contextualizando que, na mesma reunião da CE de 14 

de maio de 2025, deliberou-se rejeitar a mencionada candidatura, pelo facto de não ter sido junto 

documento comprovativo de que possui a categoria de professor catedrático ou equivalente, nos termos 

conjugados dos n.ºs 1, 3 e 4 do artigo 3.º do RE. Após notificação, o candidato por correio eletrónico, 

datado de 19 de maio de 2025, veio apresentar a referida reclamação, em anexo a esta ata, pelo que 

nos termos do n.º 4 do artigo 3.º do RE cabe ao CG deliberar sobre a mesma. Para esse efeito, foi 

solicitado parecer jurídico externo ao Prof. Tiago Fidalgo de Freitas, datado de 27 de maio de 2025, o 

qual foi antecipadamente distribuído aos Senhores/as Conselheiros/as (documento que foi junto à 

presente ata). 

A reclamação e o parecer foram devidamente analisados e o tema discutido pelos Senhores/as 

Conselheiros/as, nomeadamente, o Senhor Conselheiro José Neves quanto à questão da invocada 

ilegalidade dos Estatutos da Universidade, tendo analisado o parecer do Prof. Tiago Fidalgo de Freitas, 

com cujo teor não concorda, concordando sim com o conteúdo da reclamação do Professor Pedro Maló, 

indo votar a favor do deferimento. 

Comentaram ainda os Senhores Conselheiros Julian Perelman e Luís Miguel Monteiro, que solicitou 

informação sobre o contencioso eventualmente existente e, pesando a complexidade do tema, emitiu 

opinião que o deferimento da reclamação iria contrariar a norma estatutária, que foi homologada 

ministerialmente, colocaria em causa a autonomia universitária e que na maioria das situações os 

reitores detém a qualidade de catedrático. 

Emitiu comentário também a Senhora Conselheira Antonieta Cunha e Sá, que salientou estar de acordo 

com a opinião do Senhor Conselheiro Luís Miguel Monteiro. 

Após o que terminada a discussão, foi colocada à votação o deferimento da reclamação apresentada 

pelo candidato Professor Pedro Miguel Negrão Maló, tendo sido o mesmo rejeitado por maioria dos 

membros presentes (20 votos contra: Doutora Maria Luisa Ferreira, Professoras/es Doutoras/es, Prof. 

Doutor João Goes, Prof. Doutor Pedro Viana Baptista, Prof. Doutor Julian Perelman, Prof.ª Doutora 

Maria Fernanda Rollo, Doutora Cláudia Almeida, Prof.ª Doutora Antonieta Cunha e Sá, Doutora Ana 

Rita Petronilho, Prof. Doutor Marco Painho, Prof.ª Doutora Ana Domingos, Prof.ª Doutora Lígia Saraiva, 

Dr. João Ferreira, Inês Moreira, Dr. Pedro Rodrigues, Luís Miguel Monteiro, Paula Martins de Jesus, 

João Dias, Bárbara Bulhosa, Joana Gomes Cardoso, um voto a favor (Senhor Conselheiro José Neves), 

que juntou declaração de voto, que se anexa, e nenhuma abstenção. 

Ponto Último: Aprovação da ata em minuta sintética  

A Senhora Presidente propôs a aprovação da ata da presente reunião em minuta sintética, ao abrigo do 

artigo 34.º, n.º 4, do Código do Procedimento Administrativo, aprovado pelo Decreto-Lei n.º 4/2015, de 

7 de janeiro, na redação atual, para efeitos de eficácia e execução imediata das respetivas deliberações. 

A Senhora Presidente, depois de lida a ata em minuta sintética, passou à respetiva votação. A ata em 

minuta sintética foi aprovada por unanimidade. 

Para constar se lavrou a presente ata em minuta sintética que, aprovada que, aprovada, é assinada pela 

Senhora Presidente, Doutora Maria Luisa Ferreira, e por mim, Joana Saraiva, Diretora de Assuntos 

Jurídicos da Reitoria. 
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Nada mais havendo a tratar, a Senhora Presidente deu por encerrada a reunião pelas 08h50. 

Para constar se lavrou a presente ata que, depois de aprovada, é assinada pela Senhora Presidente, 

Doutora Maria Luísa Ferreira, e por mim, Joana Saraiva, Diretora de Assuntos Jurídicos da Reitoria.  

 

 

 

 

 

 

   (Doutora Maria Luísa Ferreira)                                     (Dra. Joana Saraiva) 
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